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UZNESENIE

Kompeten¢ny senat NajvysSieho sudu Slovenskej republiky a Najvyssieho spravneho sudu Slovenske;j
republiky v zloZeni z predsedu senatu JUDr. Pavla Nad’a a ¢lenov senatu prof. JUDr. Juraja Vacoka,
PhD. (sudca spravodajca), JUDr. Igora Belka, Mgr. Dusana Cima, Mgr. Petra Melichera, JUDr. Eriky
Sobichovej, JUDr. Eleny Berthotyovej, PhD., Mgr. Michala Novotného, o navrhu Krajského sudu v
Kosiciach ako sudu spravneho, na rozhodnutie kompeten¢ného sporu medzi nim a Okresnym sudom
Kosice II ako stidom civilnym, v spore vedenom na Krajskom side v KoSiciach pod sp. zn.
10Sa/13/2021 medzi zalobcom: T. F., adresa trvalého pobytu: S. XX, XXX XX K., ddtum narodenia:
XX. Y. XXXX, voci zalovanej: Univerzitna nemocnica L. Pasteura KoSice, so sidlom: Rastislavova
43, 040 01 Kosice, takto

rozhodol:

Na prejednanie veci nie je dana pravomoc spravneho sudu.

Odovodnenie

l.

1. Zalobca sa doméha Zalobou zo diia 2. marca 2021 podanou na Okresny sud Kogice II, aby tento sud
ulozil Zalovanej povinnost opravit bez zbyto¢ného odkladu v jej komplexnom nemocni¢nom
informacnom systéme a informac¢nom systéme tidaje o iom a vydat’ mu meno skodcu, ktory do tohto
informac¢ného systému nespravne osobné daje zalobcu zadal.

2. Okresny sud KoSice II listom zo diia 15. marca 2021 postipil predmetnt vec, vedent na tomto sude
pod sp. zn. 42C/8/2021, Krajskému sudu v Kosiciach z dovodu nedostatku vlastnej vecnej legitimacie.
Podl'a nazoru tohto stidu sa Zalobca domaha ochrany svojich prav tykajucich sa osobnych tudajov a
udajov osobného charakteru podl'a zdkona €. 162/2015 Z. z. Spravny stdny poriadok v Gi¢innom zneni
(d’alej len SSP) a ziada, aby sud odstranil nec¢innost’ zalovaného. Okresny sid KoSice II vyjadril nazor,
ze na konanie v predmetnej veci je prislusny sud v spravnom sudnictve, ktorym je v prejednavanom
pripade Krajsky sud v Kosiciach.

3. Krajsky std v Kosiciach predlozil listom z 28. aprila 2021 vec v sulade s § 18 ods. 4 SSP
kompetencnému senatu NajvysSieho sudu Slovenskej republiky a NajvysSieho spravneho sudu



Slovenskej republiky (d’alej len kompetenény senat) z dévodu, ze predmetna vec nepatri do spravneho
sudnictva. Podl'a ndzoru tohto sudu Zalovany nie je organom verejnej spravy v zmysle § 4 SSP,
nakol'ko nerozhoduje o pravach, pravom chranenych zaujmoch a povinnostiach v oblasti verejnej
spravy. Krajsky sud v KoSiciach poukézal na skutocnost, ze Zalovana je poskytovatelkou ustavnej
zdravotnej starostlivosti podla § 7 ods. 4 pism. a) zakona ¢. 578/2004 Z. z. o poskytovatel'och
zdravotne;j starostlivosti, zdravotnickych pracovnikoch, stavovskych organizaciach v zdravotnictve a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v u¢innom zneni (d’alej len zakon o poskytovatel'och zdravotnej
starostlivosti). Z tohto dovodu s prihliadnutim na § 2 SSP v spojeni s § 6 ods. 1 SSP zalobcom
deklarovana necinnost” Zalovanej v pripade nim ziadanej opravy osobnych udajov ulozenych v
nemocni¢nom elektronickom informa¢nom systéme nepodlicha suidnemu prieskumu a sudnej ochrane
v ramci spravneho sudnictva.

Il.

Podrla § 3 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v Gi¢innom zneni (d’alej len CSP) sudy
prejednavaju a rozhoduju stkromnopravne spory a iné¢ sukromnopravne veci, ak ich podla zakona
neprejednavajii a nerozhoduju iné organy.

Podla § 6 ods. 1 SSP spravne sudy v spravnom sudnictve preskiimavaju na zaklade zalob zdkonnost’
rozhodnuti orgdnov verejnej spravy, opatreni organov verejnej spravy a inych zésahov organov
verejnej spravy, poskytujii ochranu pred neéinnost'ou organov verejnej spravy a rozhoduji v d’alsich
veciach ustanovenych tymto zakonom.

Podrla § 2 ods. 1 prvej vety zakona ¢. 576/2004 Z. z. o zdravotnej starostlivosti, sluzbach suvisiacich s
poskytovanim zdravotnej starostlivosti a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v u¢innom zneni
(dalej len zakon o zdravotnej starostlivosti) ak tento zdkon neustanovuje inak, zdravotna starostlivost’
je stibor pracovnych ¢innosti, ktoré vykonavaju zdravotnicki pracovnici, vratane poskytovania liekov,
zdravotnickych pomocok a dietetickych potravin s ciefom prediZenia Zivota fyzickej osoby, zvysenia
kvality jej zivota a zdravého vyvoja budicich genericii; zdravotna starostlivost’ zahfiia prevenciu,
dispenzarizaciu, diagnostiku, liecbu, biomedicinsky vyskum, oSetrovatel'sku starostlivost’ a porodnil
asistenciu.

1.

4.7 § 3 CSP vyplyva, ze pravomoc sudov v civilnom sporovom konani je viazana na sikromnopravne
spory a sukromnopravne veci. Odlisni prdvomoc maji spravne sudy, ktoré v sulade s § 6 SSP
preskumavaju zakonnost’ réznych foriem ¢innosti verejnej spravy.

5. Pre uréenie, ¢i konkrétna vec patri do pravomoci stidov v civilnom sporovom konani alebo do
pravomoci spravnych stdov, je preto rozhodujuce, ¢i medzi G¢astnikmi sidneho konania eXistuje
sukromnopravny vzt'ah alebo administrativnopravny vzt'ah.

6. Kazdy pravny vztah je determinovany svojimi zakladnymi prvkami. Si nimi subjekty pravneho
vztahu, objekt pravneho vztahu a obsah pravneho vztahu. Subjektmi prdvneho vztahu rozumieme
nositel'ov prav a povinnosti v tomto pravnom vzt'ahu. Objektom pravneho vzt'ahu rozumieme to, ¢oho
sa tykaju prava, pravom chranené zaujmy a povinnosti subjektov. Obsahom pravneho vztahu su
jednotlivé prava a povinnosti subjektov (pozri k tomu blizSie Vrabko, Marian a kolektiv. Spravne
pravo hmotné. VSeobecna Cast’. Bratislava: C. H. Beck, 2018, ISBN 978-80-89603-68-8, strany 68 -
69).

7. Pri porovnani subjektov je zrejmé, Zze zalobca so zalovanou vystupuji v rovnocennom postaveni.
Zalovana je poskytovatel’kou zdravotnej starostlivosti. Zdravotnu starostlivost’ poskytuje pacientom na
zaklade dohody o poskytovani zdravotnej starostlivosti podla § 12 ods. 1 zadkona o zdravotnej
starostlivosti. Vo vynimocnych pripadoch Zalovana poskytuje zdravotni starostlivost na zaklade
vyberu poskytovatela organom verejnej moci v sulade s § 11 ods. 6 a 7 zdkona o zdravotnej
starostlivosti. Zalovana ani v tejto situcii nevystupuje v postaveni orginu verejnej moci. Pri
poskytovani zdravotnej starostlivosti uskuto¢iiuje sumu sluzieb v prospech pacienta.



8. Objektom pravneho vzt'ahu vznikajiceho medzi zalobcom v postaveni pacienta a zalovanou v
postaveni poskytovatel'ky zdravotnej starostlivosti je poskytovanie zdravotnej starostlivosti. Uz v
sulade s uvedenym kompetenény senat poukazuje na to, Ze poskytovanie zdravotnej starostlivosti nie
je vykonnom verejnej moci. Poskytovanie zdravotnej starostlivosti je v sulade s § 2 ods. 1 zdkona o
zdravotnej starostlivosti siborom pracovnych Cinnosti v prospech pacienta. Objektom tohto vztahu
teda nie je vykon verejnej moci, ale poskytovanie sluzieb.

9. Obsahom tohto pravneho vztahu su jednotlivé prava a povinnosti definované primarne v zdkone o
zdravotnej starostlivosti a zakone o poskytovateloch zdravotnej starostlivosti. S poukazom uz na
uvedeny § 12 ods. 1 zdkona o zdravotnej starostlivosti ma pravny vztah medzi poskytovatelkou
zdravotnej starostlivosti a pacientom zmluvny zaklad.

V.
10. S ohladom na postdenie jednotlivych prvkov vztahu medzi Zalobcom a zalovanou dospel
kompetencny senat k ndzoru, Ze tento pravny vzt'ah ma sukromnopravnu povahu. Z tohto dévodu

dospel k zaveru prezentovanému vo vyroku tohto uznesenia.

11. Toto uznesenie prijal kompetencny senat jednomyselne.

Poucenie :

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.



