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UZNESENIE

Kompeten¢ny senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky a Najvyssieho spravneho sudu Slovenskej
republiky v zloZeni z predsedu senatu JUDr. Pavla Nad’a a ¢lenov senatu prof. JUDr. Juraja Vacoka,
PhD. (sudca spravodajca), JUDr. Igora Belka, Mgr. Dusana Cima, Mgr. Petra Melichera, JUDr. Eriky
Sobichovej, JUDr. Eleny Berthotyovej, PhD., Mgr. Michala Novotného, o navrhu Okresného sudu
Bratislava III na rozhodnutie kompeten¢ného sporu medzi nim ako sidom rozhodujucim podl'a zakona
¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v u¢innom zneni a Krajskym sidom v Bratislave ako
sudom spravnym, vo veci vedenej na Okresnom stidu Bratislava III pod sp. zn. 61Cpr/13/2019 medzi
zalobcom: N.. V.. T. N., adresa trvalého pobytu: Q. X, XXX XX A., ddtum narodenia: XX. Q. XXXX,
voc¢i zalovanému: Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, takto

rozhodol:

Konaniesazastavuje.

Odovodnenie

1. Zalobca sa domaha zalobou zo dita 19. jina 2019 podanou na Okresny sud Bratislava I, aby tento
sud rozsudkom ur€il, Ze sluzobny pomer zalobcu u Zalovaného v $tatnej sluzbe prislusnika Policajného
zboru trva.

2. Okresny sud Bratislava I postupil vec v zmysle § 43 ods. 1 a § 23 pism. a) zédkona ¢. 160/2015 Z. z.
Civilny sporovy poriadok v G¢innom zneni (d’alej len CSP) Okresnému stdu Bratislava 11l z dovodu
svojej neprislusnosti. Listom zo dna 18 juna 2021 predlozil Okresny std Bratislava III vec na
rozhodnutie podla § 43 ods. 2 CSP z d6vodu, ze podla nazoru tohto siidu vec patri do spravneho
sudnictva.

3. Krajsky sud v Bratislave listom, sp. zn. 6NcC/9/2021, zo dna 14. jala 2021, s odévodnenim, Ze
nejde o spor o miestnu prislusnost’ podl'a § 43 ods. 2 CSP. Okresny sud Bratislava III nasledne
opitovne listom zo dna 27 augusta 2021 predlozil vec Krajskému sudu v Bratislave na rozhodnutie o



prislusnosti podl'a § 43 ods. 2 CSP. Krajsky std v Bratislave listom, sp. zn. 6NcN/13/2021, zo dna 20.
septembra 2021 opétovne vratil spis na Okresny sud Bratislava III. Krajsky sud v Bratislave opatovne
uviedol, Ze v danej veci nevznikol spor o vecntl prislusnost’ sudov.

4. Okresny sud Bratislava III nasledne predlozil vec Kompetenénému senatu NajvysSicho stdu
Slovenskej republiky a Najvyssiecho spravneho sudu Slovenskej republiky (d’alej len Kompetenény
senat), na rozhodnutie kompeten¢ného sporu medzi nim rozhodujicim v konani podl'a CSP a
Krajskym sudom v Bratislave v postaveni spravneho sudu.

Podla § 43 ods. 2 CSP ak sud, ktorému bol spor postupeny, s postipenim nesuhlasi, bezodkladne
predlozi stidny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému sudu na rozhodnutie o prislu$nosti; ak ide
0 spor o miestnu prislusnost’, predlozi sudny spis svojmu nadriadenému sudu. Tymto rozhodnutim st
sudy viazané.

Podrla § 18 ods. 4 zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v u¢innom zneni (d’alej len SSP)
ak sud postapi vec spravnemu sudu, ktory s tym nesuhlasi z dévodu, Ze nejde o vec patriacu do
spravneho sudnictva, spravny sad ju predlozi na rozhodnutie kompetenénému senatu, ktorého
rozhodnutim su sudy viazané.

5. Kompetencny senat konstatuje, ze medzi Okresnym sidom Bratislava III a Krajskym sidom v
Bratislave neexistuje kompetenény spor. Pre rozhodnutie o kompetenénom konflikte sa vyzaduje
postupenie veci medzi suidom rozhodujicim podla CSP a spradvnym sudom pre nedostatok pravomoci
v stilade s § 18 ods. 4 SSP.

6. Zo sudneho spisu je zrejmé, ze Okresny sud Bratislava III ani raz nepostupil vec Krajskému stdu v
Bratislave v postaveni spravneho sudu pre nedostatok pravomoci rozhodnit danti vec podla
ustanoveni CSP. Dvakrat sice vec predlozil tomuto sidu, avSak za GCelom rozhodnutia o urceni
prislusnosti na rozhodnutie podl'a § 43 ods. 2 CSP (podanie zo dila 18. jina 2021 a podanie zo diia 27.
augusta 2021). Krajsky sud v Bratislave pritom na tieto podania dvakrat spravne reagoval (podanie zo
dna 14. jala 2017 a podanie zo dna 20. septembra 2021), ze vo veci nemoéze konat' podl'a daného
ustanovenia. Podl'a § 43 ods. 2 CSP totiz Krajsky sud v Bratislave rozhoduje o prislusnosti niz§ich
sudov podl'a CSP a nie o pravomoci medzi sidom podl'a CSP a spravnym stadom.

7. Pre posudenie celej zalezitosti je potrebné, aby si Okresny sud Bratislava III v prvom rade ustalil
rozdiel medzi pojmami pravomoc a prislusnost’. Nasledne, pokial’ je Okresny sud Bratislava III toho
nazoru, Ze na prejednanie veci ma pravomoc spravny sud, je potrebné postupit’ vec pre nedostatok jeho
pravomoci na rozhodnutie Krajskému stidu v Bratislave v postaveni spravneho sudu podla § 18 ods. 4
SSP.

8. Za predpokladu, ze Krajsky sud v Bratislave v postaveni spravneho sidu nebude s postiipenim veci
suhlasit’, bude mat’ moznost’ predlozit’ vec Kompetencnému senatu podl'a tohto ustanovenia.

V.

9. S ohl'adom na vyssie uvedené skutocnosti Kompetencny senat uvadza, ze v danej veci neboli
splnené podmienky na jej prejednanie v sulade z § 18 ods. 4 SSP. Z tohto dévodu rozhodol sp6sobom
prezentovanym vo vyroku tohto uznesenia podl'a § 161 ods. 2 CSP.



10. Toto uznesenie prijal kompetenény senat jednomysel'ne.

Poucdenie :

Proti tomuto uzneseniu n i e j € pripustny opravny prostriedok.



